Otevieny dopis zastupitelstvu a podékovani obéantiim mésta Prelouce

Vazena pani starostko,

Vzhledem ktomu, Ze jsme vénovali veSkeré usili tomu, abychom v ramci naSich
schopnosti navrhli pro mésto Prfelou¢ to nejlepsi feSeni budovy nové knihovny,
mame pravo na tento dovétek:

Kazdy navrh se posuzuje podle ¢ty zakladnich kriterii:

1 — Jak budova zapada do prostredi

2 — Jakou ma budova uzitnou hodnotu

3 — Provozni schéma budovy

4 — Seznam realizovanych referenc¢nich staveb postavenych podle navrhu
uchazece — tj. garance urovné

Porovnani s vitéznym navrhem:

1 — Jak budova zapada do prostredi

Tady jsme vychazeli z pfedpokladu, Ze namésti v Pfelou€i ma historickou hodnotu.
Toto kriterium nelze méfit — je véci kazdého jednotlivce, zda stimto tvrzenim
souhlasi ¢&i nikoli.

2 — Jakou ma budova uzithou hodnotu

Toto kriterium uréuje, jakym zplsobem budou velké finanéni prostfedky vliozené do
realizace stavby zhodnoceny nebo promarnény — jaka bude uzitna hodnota stavby.

V nasem navrhu je celkova uzitna hodnota budovy 81,5% — 88,4% (po jednotlivych
podlazich je uvedeno na vykresech plidorysu).

Pro tuto velikost budovy naprosto postacuje jedno schodisté, jeden vytah a minimalni
plocha chodeb.

Veskery prostor by mél v maximalni mife slouzit hlavnimu G&elu budovy. V prehledné
formé& se snadnou obsluhou a jednodusSe kontrolovatelny na kazdém patife knihovny
pokud mozno jednim pracovnikem.

Za&kladem pro provoz knihovny je plocha volného vybéru knih. Pfimo v zadani byla
pozadovana ,mozZnost mit co nejvétsi ¢ast knizniho fondu ve volném vybéru.”

Vramci pfipravy jsme navstivili také knihovny v Novém Mésté nad Metuji a
v Hefmanové Méstci, které nam byly jako referenéni doporuceny zadavatelem.

Nami navrzené uzitné plochy volného vybéru knih odpovidaji plocham téchto
knihoven v poméru k poctu obyvatel. Plocha volného vybéru knih vitézného navrhu je
dle zverejnéného projektu podstatné nizsi.



Vitézny navrh na novou budovy knihovny tak ve své zakladni funkci poskytuje pfi
srovnatelnych pofizovacich a nasledné i provoznich nakladech podstatné nizsi
uzitnou hodnotu.

Jedna se o ndklady na realizaci stavby a trvalé provozni vydaje na vytapéni, uklid a
adrZbu postavenych zcela zbyte¢nych prostor.

Byl vitézny navrh vabec posuzovan?

3 — Provozni schéma budovy

ReSeni disposic tak, aby bylo moZno provoz zajistit s minimalnim podtem
zaméstnancu a tito zaméstnanci aby mezi jednotlivymi pracovnimi misty vykonavali
co nejmensi potiebny pocet krokt - a mohli se co nejvice vénovat svoji vlastni praci
a soucasné méli prfehled a kontrolu nad celou plochou knihovny.

Jak jsou vyrfeSeny disposice jednotlivych podlazi vitézného navrhu (samoziejmé
pfedevs8im z hlediska provozu hlavniho Ucelu budovy)? Provozni a disposi¢ni fedeni
je na arovni Skolniho cviceni.

Byl vitézny navrh vabec posuzovan?

4 — Seznam realizovanych referencnich staveb postavenych podle navrhu
uchazece — tj. garance urovné

Bylo posuzovano? Nebo je to véc zbyte¢na?

Co jesté dodat?

Mozn4, Ze jsme si tak trochu fandili, ale povazovali jsme nas navrh za to nejlepsi, co
se nam po desitkach realizovanych staveb podafilo navrhnout.

Pfehled naSich realizovanych staveb je mozno vidét na nasich webovych strankach
www.ateliermaler.cz.

Tim v Zadném pfipadé nefikdme, Ze nas navrh musi byt to nejlepsi obecné a Ze se
nemuze najit lepsi feseni.

Chteéli jsme, aby objekt byl spojenim historie a sou€asnosti a mél tak nad¢asovou
hodnotu, aby nestarnul. Tak jako nestarnou budovy, které odkaz historie respektuiji.

Z naseho navrhu nebylo vibec vefejnosti prezentovano to podstatné — pldorysné
feSeni — logika prehlednych provoznich vztahl a zejména technicka zprava, kde je
podrobné& a srozumitelnou formou zduivodnéno, pro€ jsou jednotlivé &asti navrzeny
pravé tak, jak jsou navrzeny.

Pfesto jiz jen na zakladé zverejnéné Casti byl ohlas obyvatel Pfelouce znaény.



Davame na$ navrh kompletné kdispozici na naSich webovych strankach
www.ateliermaler.cz, aby jiz za kratkou dobu provozu nového objektu mohli sami
obyvatelé Prelouce porovnat tento navrh s postavenou realitou.

Rozhodnuti o vitézi je samozifejmé definitivni, takze tento nds otevieny dopis
zastupitelstvu je pouze nase vlastni svobodné vyjadreni pocitu a kone¢nou tec¢kou za
touto pro nas ne pfili§ Stastnou epizodou, na kterou se budeme snaZzit rychle
zapomenout.

Soucasné zasilame tento otevieny dopis vam, obéanim mésta Prelouce, ktefi jste
dali velikou podporu naSemu navrhu. Dékujeme.

Vase nazory nebyly anonymni hlasy odnékud zneznama, ale hlasy obyvatel
Pfelouce, ktefi se pod vyjadfeni svého nazoru podepsali.
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